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Talan mégéem annak a Boho R6- Bohé: - Minden vitaban és

bertnek kellett volna rendeznie
a Nagy Imre élete és halhatat-
lansdga cimi dokumentumfil-
met, aki '56-os elitéltként — fino-
man szolvin - ,a borténben
koztudomasilag megszegte a
rabszolidaritds legelemibb sza-
bélyait”, és aki 1986-ban fontos
szerepet vallalt a forradalmat
ellenforradalomként bemutato
Berecz-féle filmben, mondja
Eorsi Istvan az Orokosok és
egyeb bohdsagok cimii cikke-
ben. (Népszabadsag, julius 29.)

Ebben természetesen egyetér-
tek Eorsi de az altala
felvazolt Boho-képet sziikséges-
nek érzem kiegésziteni azzal,
hogy az illet6 személy a Nagy
Imre-perben a vad egyik tanuja
volt, amirdl személyesen gy6-
zodhettem meg 1989-ben a tor-
vényességi eljaras soran, amikor
Gimes Miklés és Kopacsi San-
dor védoiigyvédjeként az irato-
kat dttanulmanyoztam.

Ez a koncepcids per arra a ha-
zugsagra épiilt, hogy Magyar-
orszagon 1956-ban ellenforra-
dalom zajlott le, és azt a Nagy
Imre vezetése alatt allo Osszees-
kiivé csoport szervezte és rob-
bantotta ki, majd pedig annak
leverése utan folytattak akna-
munkajukat, amelyet Nagy Imre
a jugoszlav kovetség épiiletébol
iranyitott.

A kommunista diktatara és
annak birésaga szemében Gimes
Miklés legnagyobb biine az volt,
hogy november 4. és 25. kozott
szamos megbeszélésen olyan ki-
jelentést tett, hogy ,,ha a magyar
nép nem akar szocializmust, ak-
kor nem lehet rakényszeriteni”,
a marxizmus elavult voltat bi-
zonygatta és tarsait arra igyeke-
zett rabirni, hogy semminemii
kozosséget ne vallaljanak az
MSZMP-vel, a Forradalmi Mun-
kas-Paraszt Kormannyal, a
partba ne lépjenek be, felajan-
lott funkciokat ne fogadjanak el
stb. November 13-an délelétt 11
orakor az ijsagiro-szovetség he-
lyiségében megtartott gytilésen
jelent meg, délutan pedig a M-
szaki Egyetem Hess Andras téri
kozponti, kollégiuméban vett
 részt egy diakgytilésen, és mind-
két helyen kifejtette, hogy a tor-
vényes kormany a Nagy Imre-
kormany, és amig azt a szovjet
hatosagok és a Kadar-kormany
el nem ismerik és targyalasokba
nem kezdenek Nagy Imrével,
addig nem szabad a harcot fel-
adni, Még ezen a napon Herpai
Sandor hivasara felment Boho
Robert lakasara, ahol kezdemé-
nyezésére létrehoztak a Magyar
Demokratikus Fiiggetlenségi
Mozgalom nevii szervezetet és
elhataroztak az Oktober 23. ci-
mii lap kiaddsat, amelynek szer-
kesztését magara vallalta.

Nagy Imréék november 10-e
koriil korkérdést juttattak ki a
jugoszlav kovetségrdl Nagy Ba-
lazshoz, a Pet6fi Kor egyik tag-
jéhoz. Ezek a kérdések arra vo-
natkoztak, hogy az embereknek
mi a véleményiik a mozgalmuk
tovabbi sorsat illetéen, helyes-
lik-e, ha az MSZMP-n beliil
folytatjak munkajukat, vagy kii-
1én partot kellene alakitaniuk,
illetéleg part- vagy népfrontsze-
ri mozgalom felel-e meg az el-
képzeléseiknek. November 13-
an eredetileg ezeknek a kérdé-
seknek a megbeszélése wvégett
jottek tssze a résztvevok Boho
Rébert lakdsan, de Gimes Mik-
16s csak véletlentil és késobb ve-
tédott oda. A perben Gimes
Miklés mindvégig kitartott
amellett, hogy amikor a korkér-
dések ismertetésre keriltek, még
nem volt jelen, r4 azok semmi-
lyen hatassal nem lehettek. Az
alabbi részletek idézetek a Nagy
Imre-per targyalasi jegyzokony-
vébal.

2Nagy L: - Kapott-e télem
olyan irast vagy mas tizenetet a

jugoszlav kovetségrél, amely az”

on tevékenységét ellenséges
irdnyba terelné?

Gimes: — En semmiféle tizene-
tet éntol oktober 30. utan sem-
milyen formaban nem kaptam.

Elntk: - November 13-dn, a
megbeszélés végén felmeriilt-e
harom kérdés, amire a beszélge-
tés alapjan valaszt kell adni?

Gimes: — Hatdrozottan azt al-
litom, hogy nem meriilt fel, amig
én jelen voltam, semmiféle for-
maban.”

A koncepciés per egy lanc-
szeme kertilt veszélybe, amelyet
a vad Boho Robert tantivalloma-
saval ,mentett meg”.

»Ugyész: — Ki volt a hangado
ezen a megbeszélésen, kinek a
véleménye valt uralkodéva?

minden megbeszélésen kiemel-
kedik egy-két személy. Ezen a
megbeszélésen egyrészt hangado
szerepe volt egy bizonyos pontig
Adémnak, aki Gsszefoglalta a vi-
tat, de dominal6 szerepe vélemé-
nyem szerint Gimesnek volt.

gyeész: — Koszbndm, nincs
tébb kérdésem.

Elntk: - Nekem van még egy
kérdésem. Ezen a megbeszélésen
Gimesnek tudomasara jutott az
a bizonyos cédula, tizenet?

Boho: - Hat kérem, nem
hiszem; hogy ez vitas lehet, mert
hiszen az 6 jelenlétében zajlott
ez le. Bar késve érkezett, ez tény,
de hat megvartuk, addig nem in-
dult meg semmiféle beszélgetés.

Gimes: — Eloszor egy kérdé-
sem volna. Ha jol értettem, azt
mondta a tani, hogy megvartak
engem. Ugye ezt mondta?

Elngk: - Ezt mondta.

Gimes: — Tehat tudta; hogy én
odamegyek.

Boho: - En nem tudtam, hogy
ki jon oda, de hogy jomnek fel,
azt hatarozottan tudtam.

Gimes: — Szdéval engem nem
vértak, soha azel6tt nem talal-
koztunk, és én se tudtam meég
egy féloraval elébb, hogy oda-
megyek. Tehat ismétlem, hogy
az én jelenlétemben ez a Nagy
Balézs-féle tizenet nem hangzott
el, akkor mi még nem voltunk
ott. Amikor mi megérkeztiink,
mar egy politikai beszélgetés
folyt, amibe mi bekapesoldd-
tunk.

Boho: - En fenntartom azt az
allaspontomat, hogy a kérdéses
kiindul6pont a levél volt. Es ez
bontotta ki a politikai vitat, itt
mar Gimesnek igaza van, hogy
politikai vita bontakozott ki, de
ennek oka maga a levélben fel-
vetett kérdések voltak.

Gimes; - En ezt nem vonom
kétségbe, csak azt allitom, hogy
nem voltam ott.

Boho: - En erre teljes hataro-
zottsaggal emlékszem, hogy
megvartuk a résztvevoket a le-
véllel.

Elnék: - Mit kivan el6adni
még az iiggyel kapesolatban?

Boho: - Kérem, én egy szub-
jektiv megjegyzést szeretnék
tenni, ha lehet. Kotelességemnek
tartom az uggyel kapesolatban
elmondani azt, hogy én miert
kovettem el, miért esindltam ezt.

Elntk: — En azt hiszem, ezt
nem kell, ¢n tanu itten és nem a
sajat felelGsségérdl kell beszél-
nie, hanem azokrol a tényekrol,
amikrél tud. Ha van még olyan
tény, ami lényeges, azt elmond-
hatja.

Bohé: — Ténybeli dolgot nem
tudok tébbet.”

Kontrasztként alljon itt egy
masfajta emberi magatartas,
nézzitk meg, hogy ugyanabban a
helyzetben hogyan viselkedett a
masik tani, Adam Gyorgy.

»Gimes: - A Nagy Balazs-féle
lizenetrél jelenlétemben nem
volt szo.

Adam: - Nem merném allitani,
hogy Gimes ott volt, amikor er-
16l beszéltiink.”

Dr. Vida Ferenc nem feledke-
zett meg Bohd Rdbertrdl, és
1959. majus 8-4n egy hivatalos
feljegyzésben jelezte (Iratok az
igazsagszolgdltatds torténetéhez
4. kotet, 1995), hogy az illetét
kegyelemre mélténak tartja és
indokolasul odairta: ,megbané
felderité jellegii valloméas”,

Dr. Roth Miklos
figyvéd

A Nagy Imre élete és halhatat-
lansdga cimii televizios filmmel
kapesolatban Nagy Erzsébet
kezdeményezésére per van fo-
lyamatban, amely érinti a Ma-
gvar Televiziot, az 56-0s Intéze-
tet és a stib néhany tagjat.
A felperes jogi képviseldje, dr.
Roth Miklos cikkében a Nagy
Imre-perbil idéz Gimes Miklos-
ra és ram vonatkozdan az én
hozzdjaruldsom nélkiil. Cikkére
csak a személyiségi jogok meg-
sértésével tudnék valaszolni,
hisz az altala idézett perrészle-
teknek volt el6zményiik a mi pe-
rilnkben is. Ez szintén tobbeket
érint. Ahhoz, hogy vilaszolni
tudjak, a mar meghaltak hozza-
tartozéinak és az éléknek a hoz-
zajaruldsat is meg kell szerezni,
Ez hosszabb idét vesz igénybe.
Kiilonben meggyozidésem,
hogy a részletek idézése helyett
az egész folyamat bemutatasara
kell torekedni. Ehhez viszont a
tudomdny rendelkezik megfele-
16 adatokkal és tudassal. Csak
igy keriilheté el, hogy egy
részigazsag ne sugalljon igazia-
lan koncepciot.
Bohd Rébert
nyugdijas
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